Tisztelt Holgyeim és Uraim! Kedves Kollégak!

Bizony nagy sz az, hogy immar hatvankettedszer keriilhetett megrendezésre a HédmezGvasarhelyi
Oszi Térlat, s hogy sajat képzémilivészeti 6rokségét tiszteletben tartva épitkezik tovabb évrél — évre.
Persze ma mar szélesebb korb6l merit, mint hajdanan, amikor a képzémdvészetben is jobban
megmutatkoztak az egyes régiok kozotti kiilonbségek. Fiatal koromban még ugy tint, hogy talan
tulzottan is elkllonil egymastél példaul a hédmezd6vasarhelyi —, a szentendrei —, és mondjuk a pécsi
alkoték munkassaga, ami az eltér6 képzémdlvészeti stilusokban, illetve szemléleti
elkotelezettségekben is kimutathaté volt. Ma mar latom, hogy akkor ez természetes volt, de azt is
természetesnek tartom, hogy ez a kidllitds — 6rizve H6dmezbvasarhely képzéml(ivészeti hagyomdnyait
— orszagos hataskorlivé bévilt. Ugyanakkor rendkiviil 6rvendetes, hogy bizonyos régidknak — és ez
elmondhatd errél a vidékrdl is — olyan, igencsak markans arculata van, amely csak gazdagitja a magyar
kulturat.

Ezzel kapcsolatban Hamvas Bélat kell idéznem, aki Az 6t géniusz cim(i irasaban paratlan érzékenységgel
festi fel azt az otféle szellemi kisugarzast, amely hazank kiilonboz6 térségeit jellemzi. Az Alfoldrél
példaul, ezt irja:

,Az alfoldi egzisztencia ideiglenessége minden megnyugvast és megallapoddast, minden biztos és
hatdrozott helyet és torvényt, rendet és allandét nemcsak nem tlr el, de azt megellenzi, és azt
aruldsnak érzi, éspedig arulasnak valamely mély és altaldanos fogadalom ellen, amit ha nyiltan nem is
fogadtak meg egymasnak soha, amibe nem is egyeztek bele, de ami végzetszerlen kiséri 6ket olyan
id6kt6l fogva, amelyre senki sem emlékszik. Nem valdszin(i, hogy ez a torténeti csapdsok
kovetkeztében bontakozott ki, taldn a mohacsi vész utdn a széttépett orszdgban, idegenek
marcangolasa alatt. Az Alfoldon valamely alakban mindig volt szegénylegény és az sohasem volt rablé,
vagy utonalld, vagyis nem volt absztrakt gonosztevd, akit a vagyon, a bosszu, vagy akar a kenyér
gondolata vezetett. A szegénylegény tarsadalmon kiviliség, ez a sajatsagos egzisztenciaja, akihez
képest mindenki mas, aki letelepedett és megallapodott, arulénak latszik. Mintha valamihez csak 6
maradt volna h(, és ez a valami, ha titok is, a titkok legfontosabbika, amelyrél mindenki tud, anélkiil,
hogy arra megtanitottak volna.”

Am azért fel kell tenniink a kérdést: valdban igy van — e, illetve igy kell — e lennie ennek ma is, ebben a
vilaghaldba fogott vildagban? Nem idejétmult gondolat ilyesfajta rejtélyes genius lociban — mint muivészi
inspirald er6ben — hinni, amikor a nagy, nemzetkozi képzéml(ivészeti vasarok valami egészen mast
sugallnak?

Vagy harom éve hallottam egy nalam vagy husz évvel fiatalabb képzém(vész el6addsat arrdl, hogy
miként vezethet az Ut ahhoz, hogy valaki ,,nagy m(ivésszé” valjék. Errél fiatal koromban nekem is voltak
elképzeléseim, de ezen az el6adason némi megdobbenéssel hallottam, hogy els6sorban is a
képzémdvészeti globalizdcié magasztos eszméjéhez kell igazodni. Ami azt jelenti, hogy a nemzetkézi
trendek, illetve a ,szcéna” ismeretével felfegyverkezve (megvallom; az utdbbi — szamomra alig
értelmezhetS — kifejezéssel képtelen vagyok megbaratkozni), otthonosan kell mozognia a vilagban.
Ennek elsé [épése pedig az, hogy egy jol menedzselt magangaléria jelenitse meg azillet alkotét a nagy
képzémdvészeti vasarokon (jol figyeljiink oda a ,vasar” kifejezésre, ami a legkisebb mértékig sem utal
holmi kulturdlis akdrmire!), s ahol a vasarlasi (amugy; manipulalt) listdk alapjan hajszalpontosan
megallapithatd, hogy ki mennyit ér. Természetesen ennek kell aztdan meghatarozénak lennie a hazai
palydn is, ami magyarul azt jelenti, hogy a globalizalt piac elvarasaihoz igazodva vélhat csak valaki
elfogadott magyar képzém{(ivésszé.

Megvallom; én mindmaig Ugy gondoltam, hogy egy képzémlivész csak a folyamatos manudlis munka,
a szakmai 6nképzés és a nagy koncentrdltsagot igénylé bensé figyelem és fegyelem révén valhat



lassanként megkeriilhetetlen szerepl6jévé annak a kulturanak, amelyben él. Azt is megvallom; fiatal
koromtél kezdve olyan elavult eszmék jartak a fejemben, hogy fentiekhez képest a midvek
eladhatdsaganak szempontja — barmiféle, akar nemzetkézi ,vasarokon” is — csak sokadlagos tényezd
lehet, s a mi szempontjdbdl tokéletesen elhanyagolhaté egy — egy, téliink tavol megrendezett
képzémdvészeti kirakoddvasar jelentésége. Akkoriban még elképzelhetetlen volt a szdmomra az is,
hogy lesz olyan id6, amikor majd m(ivészetiink minGségét a nemzetkdzi pénzpiac izlése hatarozza meg.

Csak zarojelben jegyzem meg. tortént kisérlet arra is, hogy Csontvary Kosztka Tivadart — illetve az 6
miiveit —,bevezessék” erre a piacra, de az akkori kofak csak a vallukat rangattak a probalkozas lattan.

Egyébként — mar ha valéban mértékaddnak tekintjik ezeket az arfolyamokat és az altaluk generalt
trendeket — akkor elgondolkodtathat benniinket az a tény, hogy Eurépaban az els6 ,helyosztékon”
mara hagyomanyos technikdkkal készilt, hagyomdanyosan képzéml(ivészeti alkotdsoknak nevezheté
targyak — olyasmik, mint amilyenek ezen a kiallitason lathatdak — joforman egyaltalan nem szerepelnek

A vilag legdragdbb m(ivésze, az angol Damien Hirst példaul formalinban tartdsitott allatokat — capat,
zebrat, hosszaban kettéhasitott tehenet és borjat — allit ki hatalmas ivegtartalyokban.

Mindehhez hozzajén még egy kiilonds tendencia: az, hogy a Hirstére hajazé latvanyossagok (mert én
leginkdbb csak ennek tekintem 6ket) egyre inkabb megszlinnek a minket kérilvevé vilagra reflektalni.
S6t, egyaltalan: targyias format olteni. A kirakatrendezéi, vagy inkabb diszlettervez6i szemléletet
kozvetitd installacidok ugyan targyakban realizalddnak, de mar a video — installaciék, performanszok
esetében ez nem igy van, s a fotd — munkakra is az jellemz6 — mint mindegyik, Ugynevezett
yintermedialis” m(ifajra—, hogy a hagyomanyos képzém{(ivészeti technikdkat, és az ezekhez 6hatatlanul
szlikséges szakmai tudas felmutatasat kovetkezetesen kerdilik.

Err6l a ,,szcénardl” irtam, mint az egykori vasari mutatvanyosok utddairdl, a Magyar Nemzet 2013.
augusztus 28. — i szamaban, amely irdsomra egyetlen, levélkildeményben érkezett reflexié jott egy
képzémdvész — kollégatdl; Szemenyey — Nagy Tibor szobrasztdl. E levél egyik részét — mely szdmomra
teljesen Uj aspektusbdl vilagit ra a kortars képz6miivészet mibenlétére — az aldbbiakban bocsatom
kozre:

,Az, amit 6n irdsaban felvazol, az ennek a kornak a folkldrja, a mai népmvészet. Egyértelm, tisztan
lathato és indokolhatd jelenség, melynek meg van a maga létjogosultsaga, értékrendje és értelme.

Nagyon sokan vagyunk, sok — sok millidrdnyian. Szaporodunk, hatékony a tomegtermelés és az
orvostudomany technikai eszkoztara allanddan béviil, mikézben a , nyugati vilag” kevés emberrel is
képes mikodtetni a rendszereket, ez pedig tobb milliard feleslegessé valo embert jelent.

A miuvészetnek nevezett folklor intézményesitett keretek kozott mikodik, értékrendjében hasonlit a
XIX. szdzadira, de méreteiben ma ez egy gigantikus ipardg, része a tudatos szocialpolitikanak a
felesleges tomegek foglalkoztatdsdban, ami aztdn kapcsolddik egy hasonlé méretli Uzletaghoz. A
vildagon minden nagyobb varosban m(ikédik legaldbb egy m(ivészeti akadémia (ez alatt a szerz6 oktatasi
intézményt ért, ami nem azonos a mi Magyar MUivészeti Akadémia nevl intézménylinkkel. — Sz. Gy.),
egyetem, vagy f6iskola, ahol dgymond m(ivészeket képeznek. Ezek dridsi szdmok. Kiiloncok jatszotere,
akaratosak diihéngbje, megtévesztettek és hitetlenek menedéke. Demokracia és individualizmus a
hivo sz, és ugy tlnik, hogy a recept miikédéképes.”

Megdbbbentd, de elgondolkodtaté mondatok.



Harom kérdés kivankozik ide dhatatlanul, mintegy gondolatmenetem befejezéséil: korszeri volt — e
valaha is a hddmezG6vasarhelyiek festészete? Korszer(ivé valhat - e egyaltalan a hédmezG6vasarhelyi
festészet hagyomanyainak a folytatasa? Egyaltalan: korszer(-e ez a kiallitas?

E kérdéseimre a valaszt Kossuth-dijas kollégank — Foldi Péter festém(ivész — egyik irdsdban taldltam
meg, aki egy helyltt ezt irta: ,,Szdamomra a sziléfalum az etalon a vilaghoz. Ehhez azonban meg kell
érteni az itteni tdrgyak, motivumok Osszes jelentését, és akkor ez a festészet is idGszer(vé, korszer(ivé
valik... Képeimet mindig az élmény, a valdsag hivja életre, ha a kép j6, vizualis nyelve rokonithato a
népmdivészettel, a képi tartalmak igazsaga pedig az élmény aktualitasatol fuggetlenil, barmikor
el6hivhatd... Nagyon fontos szamomra maga a festés folyamata. A képnek tikroznie kell azt a
fegyelmezd akaratot is, amely |étrejottét elGsegitette. Mozgasomnak kiszamitottnak, rendezettnek kell
lennie, hogy a kép megalkotdsdhoz kozelebb vigyen, és ne tavolitson el téle. A festményen a lassu
épitkezés, a tobbszori atfestés kdvetkeztében egyre vastagabb festékréteg keletkezik. igy a befejezett
kép nem a pillanatnyi allapotot rogziti, hanem egy folyamatot. Hitelesebben tuddsit nem csak a
témardl, hanem rélam is, aki ennek a folyamatnak a részese vagyok.”

Ez a szerény, bensGséges hang arrél a belilrél valé épitkezésrél szdl, ami minden valddi mu
megsziletésének feltétele.

Lattuk a végkifejletét a , korszer(iség” eszméjét t(izon — vizen at Uld6z6, Ugynevezett avantgarde-nak,
amelynek mdr elnevezése (=élcsapat) is arra a kombattdns, hdditd és kisajatito térekvésre utal, ami a
fehér ember gyarmatositd civilizaciéjat jellemzi. Csakhogy az id6k multaval, az emberi szellem
képzémdlvészeti megnyilvanuldasainak még feltaratlan, Uj teriletei is éppugy elfogytak, mint Féldink
fehér foltjai, s a harcias attitlid Duchamp és Malevics utan éndestrukciéba fordult.

Am a korabbi, nagy csinnadrattaval felvonulé, az érdeklédés kdzéppontjaban &ll6, és allandéan Gton
lévé felfedez6k mellett mindig is ott voltak az Ut mentén letelepedd, szorgalmas hazépiték.
Kétségtelenill hianyozni latszott bel6liik a felfedez6k heroizmusa, de kulturat mindig 6k hoztak létre, s
6k tartottak ki a végsékig azon a helyen, amelyet 8seik egykor a magukénak mondtak. Es persze beléliik
lettek azok az utolsé mohikanok is, akiknek — az elsé felfedezGkkel, a pionirokkal szemben — mar nem
jutott a dicséségbdl. En bizony az ilyen makacs, utolsénak maradd, szorgalmasan épitkez6 emberek
kozt tartom szdmon azokat a ,maradi” képzém{(ivészeket is, akik még mindig fontosnak érzik a szép,
finom rajzok, a tablaképek és a térplasztikak létrehozasat.

,Az ember belesziletik egy tarsadalmi, természeti, kozmikus valdsagba, és ennek kérlelhetetlen
kihivasaval talalkozik — irja még Foldi Péter — két eset van: vagy letompitod az érzékszerveidet és
elutasitod a kihivasokat, vagy felfokozddik benned az érzékenység és jé — rossz szeizmografként
olyanokat érzékelsz, amit ha nem adsz ki magadbdl, fizikalisan tesz tonkre téged...

A kozmikus kihivas szamomra azt jelenti, hogy a Teremtének van valamilyen dolga az emberiséggel.
Hogy ehhez kozeledj és kifejezd, szellemi energidjanak végsé fokaig kell, hogy eljusson az ember... Ez
egyfajta felel6sségérzet is, de szdamomra tulajdonképpen festészet.”

Van Gogh pedig egyik dccsének — Theonak — irt levelében igy panaszkodik: ,,Anya képtelen felfogni,
hogy a festészet olyan, mint egy vallds, kotelezettségeket ré rednk, amely nincs tekintettel a
kozfelfogasra...”

Tisztelt képz6mlvész kollégak! Ennél tobbet én sem mondhatok, csak annyit, hogy ehhez a
munkalkodashoz sok belsé erét kivanok Nektek! Ezzel a kiallitast megnyitom.

Szemaddam Gyoérgy






