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Tktatészam: 56/Taklev/2018.

Magyar Mivészeti Akadémia Titkarsiga Janosik és Tarsai Kft.
1034 Budapest, Kecske utca 25. 1047 Budapest, Attila u. 34.
Kapcsolattarté: Székely-Gyokaossy Szabolcs E-mail: kozbeszerzes@janosikkft.hu
E-mail: gemov.nikolett@mma.hu Fax: +36-46/507-490
Fax: +36-1/235-4205 Miskolc, 2018. februar 26.

Targy: ElSzetes vitarendezés kezdeményezése a Magyar Mivészeti Akadémia Titkdrsiga Ajanlatkérd altal
kezdeményezett ,Az MMA intézményeiben takaritsi feladatok elvégzése.” (TED 2017/S 222-461720 szimu,
nyilt kézbeszerzési eljards) targyu kbzbeszerzési eljarasban a Kbt.80. § (1) bekezdés a) pontja alapjan

Tisztelt Székely-Gyokossy Szabolcs!

Térsasagunk a torvényes hataridén beliil elGzetes vitarendezést kezdeményez tirgyi kozbeszerzési eljards 2018,
februar 22. napjan foganatositott eljdrasi cselekményével kapcsolatban.

Az eljaras vitarendezés szempontjabdl fontos eseményei a kévetkezdk:

- Az ajanlattételi felhivas feladdsa: 2017. november 16.

- Az ajanlattételi felhivis megjelenése: 2017, november 18.

- Az ajanlattétel hatarideje: 2017. december 22.

- Osszegezés az ajanlatok elbirilasardl megkiildése: 2018. februar 14.

- Téjékoztatis ElGzetes vitarendezés kezdeményezésérdl és az arra adott ajanlatkéréi allasfoglalasrol,
valaszrol, a Kbt. 80. § (3) bekezdése alapjin: 2018. februar 22.

Az Flozetes vitarendezésre adott ajanlatkérdi dllasfoglalds, vilasz megkiildésével kapcsolatos jogsértd cselekmény
— valamint az azzal kapcsolatos allispontunk:

Tisztelt Ajanlatkérd 2018. februar 14-én kiildte meg az eljards eredményérdl sz6l6 Gsszegzését.
Az Osszegzés V.1.3. pontjiban megnevezte az érvényes ajanlatteviket, kéztik a Janosik és Tarsai Kft.-t.

Az sszegzés VI.1.10. pontjaban kézzé tette az érvényes ajanlatok értékelését, mely szerint TArsasagunk a 855,58
ponttal a 2. helyen végzett.

Az Osszegzésben megadott rendelkezésre allé fedezet alapjan Tirsasigunk — a Kbt. 2. § (3) bekezdésében
foglaltaknak megfeleléen johiszemden eljirva - nem ellendrizte, hogy T. Ajinlatkérd helyesen vizsgilta-e a
megadott ajanlatokat abbdl a szempontbol, hogy fedezet felettiek, vagy beférnek-e a keretbe.

Ennek oka, hogy az OPUS Kft-hez hasonléan, szimunkra sem volt egyértelm@i, hogy 1. Ajanlatkérs az
opcidként bekért szolgaltatasi dijak lehivisaval hogyan szamolt a becsiilt 6sszeg kialakitisandl, méasrészt nem volt
okunk arra, hogy T. Ajinlatkérd eljarasit, szamitasat megkérddijelezzik.

2018. februar 22-én — az OPUS Kft. clézetes vitarendezési kérelemébdl, illetve az arra adott valaszbol -
értestltiink arrol, hogy T. Ajanlatkérd hogyan vizsgalta az ajinlatokat (pontosabban csak az OPUS Kft. ajanlatat)
a fedezetnek val6 megfelel6ség tekintetében.
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Az elbzetes vitarendezésre adott valasz mellékleteként megkiildott tiblizatba behelyettesitettitk a Térsasagunk
altal megadott ajanlati értékeket, mely alapjin egyértelmd, hogy Ajanlatunk a fedezeten beliil van:

Egységar Osszes dij a
Janosik és Tarsai szerz6dés
Szolgailtatds megnevezése M.e. Menny. Kft. idStartamadra

Altalinos (napi, idGszakos) takatitds

(Vigado) hénap 36 4 242 252 152 721 072 Ft
Altaldnos (napi, idSszakos) takatitas

(Micsarnok) hénap 36 2121753 76 383 108 Ft
Altalanos (napi, idészakos) takaritas

Irodahaz) hénap 36 2 045 480 73 637 280 Ft
Nagytakaritas (Vigado) alkalom 12 1414 800 16 977 600 Ft
Nagytakaritds (Mdcsarnok) alkalom 12 918 600 11 023 200 Ft
Nagytakaritds (Irodahaz) alkalom 10 621 750 6 217 500 Ft
Esetileg rendelt takaritas (Vigado) ora 200 1530 306 000 Ft
Esetileg rendelt takaritds (Mdcsarnok) ota 200 1530 306 000 Ft
Esetileg rendelt takaritas (Irodahdz) oOra 200 1530 306 000 Ft
Rendezvényekhez kapcsolédd
tigyeletes takaritds (Vigadd) Ora 4044 1530 6 187 320 Ft
Rendezvényekhez kapcsolédo
tigyeletes takaritas (Micsarnok) Ora 200 1530 306 000 Ft
Rendezvényekhez kapcsolodod

lgyeletes takaritis (Irodahaz) Ora 1300 1530 1989 000 Ft
Osszesen: 346 360 080 Ft

Mivel ajanlatunk T. Ajanlatkéré altal deklaraltan érvényes, és a rendelkezésre all6 fedezeten belil van, ezért
sérelmesnek tartjuk, hogy Ajinlatkéré csak az 1. helyen 4ll6 ajanlattevd ajanlatt vizsgélta ebbél a szempontbdl,
holott valamennyi érvényes ajanlattevd ajanlatit meg kellett volna vizsgalnia.

Allispontunk szerint jogszabélyellenes Ajénlatkéré azon eljarasi cselekménye, hogy pusztin az értékelési
szempontok alapjan legkedvezdbb Ajanlattevé ajanlatt vizsgalta a kizaro okok és alkalmassagi kévetelmények
tekintetében, annak ellenére, hogy Ajanlatkéré mér az ajanlatok bontisa utin tisztiban lehetett azzal a ténnyel,
hogy az OPUS Kft. altal megajanlott dijak alapjin vele szerz6dés nem kothetd.

T. Ajanlatkérd jogszabalyellenesen jart el allispontunk szerint azzal a cselekményével is, hogy érvényes
ajinlattevéként nevezte meg mindharom Ajanlattevét, annak ellenére, hogy csak az értékelési szempontok
alapjan legkedvezdbb Ajanlattevé ajanlatit vizsgilta a kizard okok és alkalmassigi kdvetelmények tekintetében.

Ugy gondoljuk, hogy a felels gazdalkodas és hatékony kézpénzfelhasznalis abban az esetben valésult volna meg
jelen eljards keretein beliil, ha T. Ajanlatkérd az OPUS Kft. ajinlatit — annak fedezeten feliili voltira tekintettel —
érvényesség szempontjibol nem is vizsgilta volna, illetve a Janosik és Tirsai Kft-t nevezi meg nyertes
Ajanlattevéként, mint olyan Ajanlattevét, akinek ajanlataval szimolva a teljes idészakra vonatkozd szerzédéses
ellenszolgaltatas 346.360.080 HUF lenne, amely nem haladja meg az Ajanlatkérd rendelkezésére llé pénziigyi
fedezet mértékét.
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JogsértS az eljirds eredménytelenségére valé hivatkozas, valamint, hogy etre alapozva G kézbeszerzési eljaras
inditasat helyezték kilatisba, ahelyett, hogy a beadott érvényes ajanlattevék koziil megnevezték volna a nyertes
ajinlattevét, tekintettel a Kbt. 2. § (4) bekezdésére, amely az alabbiakat itja el6:

w3 apdnitatkérinek a kospénzek felbaszndldsakor a hatékony és felelfs gazddlkodds elvét szem elétt tariva kell efjdrnia.”

Fentiek alapjan kérjik T. Ajanlatkérét, hogy a kiadott &sszepzést feliilvizsgalni, és Tarsasigunkat, mint
Osszességében legelénydsebb érvényes ajanlattevét nyertesként megnevezni sziveskedjenek!

Tisztelettel:

Zo6ld Istvan Janos Ugyvezetd
Janosik és Térsai Kft.
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