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Fekete Vince (1965) eddigi szerteagaz6 irodalmi (koltdi, tarcanovellista,
parodista, gyermekirodalmi, szerkeszt6i, irodalomszervezdi) munkassaganak
vezérfonalat mindenképpen a harom évtizedes versirdi tevékenysége adja. Ne
tévesszen meg senkit elsé koteteinek megjelenési datuma (Parazskonyv, 1995,
Utkozo, 1996), mert tiz évvel korabban is volt mar kétetnyi verse, csak azok
nem jelentek meg végul. Az elhuzddd palyakezdése igy, a kolozsvari egyetemi
évek soran, 0Osszekapcsolodott azoknak a kilencvenes évek els6 felében
csoportosan fellépd palyakezd6 erdélyi lirikusoknak az induldsaval (Orban Janos
Dénes, Santha Attila, Laszl6 Noémi, Lovetei Lazar Laszlo,), akik els6
koteteinek megjelenése 1995-97-ben, az Erdélyi Hiradé Konyv- és Lapkiado
Eloretolt Helyorseg Konyvek sorozataban, jelentds, az egész magyar
nyelvterileten visszhangot kivalto liratérténeti esemény volt. Irodalomtorténeti
értelemben szerencsés csillagzat alatt szilettek e nemzedék tagjai, palydjuk a
kilencvenes évek elsd felében, szabadda, nyitottd valt tarsadalmi koriilmények
kozott, az 1dOsebb generdciok meghatarozo alkotdinak hathatos tdmogatdsaval
legitimalva indulhatott. A kolozsvari Helikon folydirat éppen Fekete Vince altal
szerkesztett Serény Mumia cimii mellékletében (is) kibontakozé nemzedék
koltészete nem volt olyan egynemii, ahogy azt a jellegadoként ismertté valt
torekvések alapjan sokan mindmaig gondoljak, ugyanakkor kétségtelen, hogy a
fiatal alkotok t6bbségének miiveiben megfogalmazodott a mindenféle (foként
ideologiai, miivészi, nyelvi és akar etikai) korlatokat elvetd szabadsagvagy.
Lazado, nonkonformista alkotOi tevekenységiik az irodalom szérakoztato
funkciojanak az el6térbe allitasat is szolgalta, minden méas rovasara, az alkoto és

a befogadd kozotti tavolsdg csokkentése érdekében, ,,az Olvasot szolgald



irodalom” nevében, az irodalom arisztokratizmusaval szemben, az irodalom
popularitasa szellemében.

Fekete Vince sokszinii, valtozatos formavilagt, de hangutésében a tébbiekénél
visszafogottabb koltészete masodik, Utkozé cimti 1996-0s kotetének versanyaga
kapcsolodik kdzvetlenebbil az elsésorban OJD és Santha Attila altal proklamalt
torekveésekhez, itt mar felszabadultabb jatékot folytat ¢ is a kiilonbozdé koltdi
beszédmddokkal, = hagyomanyokkal,  versformakkal. Az  1995-0s
Parazskonyvben még a keserli személyes sorsélmények (példaul az édesapa
tragikus elvesztése) kozvetlenebb kibeszélése domindl, a vélasztott
koltéelodokkel (peldaul Jozsef Attilaval, Sziveri Janossal, Villon-Faludy
Gyorggyel) valo intertextualis kapcsolatteremtés is ezt szolgalja inkabb, de a
késébbi verseiben a mas kolt6i vilagokba valo belépes, mar Gjraértelmezést,
atirast, feliilirast eredményez6 intenzivebb dialogust jelent nala is, mint Orban
Janos Dénesnél. Fekete koltészetének a nemzedéktarsaktol eliité vonasa viszont
kezdetektdl, hogy mikdzben nem idegenkedik a referencialis kotddésektdl, a
transzcendencia, a metafizika irant is érzékenyseget mutat. S az évek soran ez
egyre csak er6sodik. A Joisten a hintaszéekbol (2002) cimli valogatott és
kétciklusnyi Uj verset is tartalmazo kotetében, miként az immar jocskan kiboviilt
kolt6éi hagyomannyal, a Joistennel is ironikus parbeszédet folytat, és a
parkapcsolat kitresedésén keresztil a szerelem metafizikajat feltaro arado
szabadversek (,,naplojegyzetek) megrendité sorozataban (Leveleskdnyv) keres
utat 1étezéslink altalanosabb érvényii titkaihoz.

Fekete koltészete, foként elsd harom kotete gazdagon atszott jatékkal, humorral,
ironiaval, de stilus-, nyelv-, és formaérzéke, humora kibontakoztatasara igazan
tag lehetdségeket a maga szaméra a Lesz maga juszt is a (2004) cimi parddia,
szatira és allatmese kotetében teremt. Féként nemzedéktarsai, Santha, OJD,
Farkas Wellmann Endre koltészetének sarkosabb jellemzdit és joggal biralhato
vadhajtasait teszi koOznevetség targyava, oly bravarosan, hogy a parodia

parddiaja gyakorta szorakoztatobb, mint az eredeti alkotas.



Az allatmesékt6l, a Lafontaine-atiratoktdl mar csak egy ugras lehetett szdmara a
sajat gyermekirodalmi szévegek irdsa, 2008-ban két kotettel is jelentkezett. A
Csigabéanat cimii kis konyv 11 jatékos, rimes, ritmusos versikéje még a magyar
koltészet hagyomanyosabb gyermekirodalmi vonulatahoz sorolhatd, de a Piros
autd labnyomai a hoban cimii kétet mar a nalunk ritkdbb svéd tipusu szabadvers
erdélyi alakvéltozatdt teremti meg. A kilenc év koruli varosi kislany
naplobejegyzéseibol  kronologikus rendben fokozatosan kibontakozik egy
csaladtorténet mozaikos rajza, a szilok egymasra talalasatol, eskiivjétdl, a
besz¢€ld sziiletésén, majd ovodaskoran at az iskolas élményeiig és a Kistesoja
mondasaiig is. A versek vilagat athatja a vilagra racsodalkozo kislany életérome,
boldogsagvagya, mikdzben sziikségszerlien szembesiilni kényszeriil a 1étezés
olyan velejaroival is, mint a betegség, az elmulas, a halal, vagy akar a sziil6k
valasanak lehetésége.

Az erdélyi, székely kisvaros, Fekete sziilévarosa, Kézdivasarhely vilagat mutatja
be, immar a felnbttek szamara, a szintén 2008-ban megjelent Udvartér cimii
kotet tarcanovella-sorozata. A tobbnyire a Haromszék cimii megyei napilap
tarcarovataban megjelent szovegeknek szamos erényik van, itt most csak arra az
eredeti irdi nyelvhasznélatra hivom fel a figyelmet, amely a székely népnyelvi
elemektdl, fordulatoktol, a varosi utcai folkléron, vicceken, a hétkdznapi
nyelvhasznalat kozhelyein at, ismert koltdink, irdink vendégszovegeiig,
szdmtalan forrasbdl taplalkozva rendkivul izesen és szorakoztatéan tudja
megidézni mind a székely ember észjarasat, mentalitasat, mind a varosi polgar
és kispolgér, a ,,helyi ember” gondolkodasmodjat, magatartasat. Raadasul ugy,
hogy a ,,helyi ember” természete és életének kellékei, epizodjai, a pitydkabortdl
a locsolasig, a pincétdl a padlasig, a kocsmatol az irodalmi estig, a bajusztdl a
bicskaig, minden szellemes tulzés, ferdités, torzitas ellenére méas helyek olvasoi
szamara is ismerds lehet. Mikdzben minden altalanosabb érvényiisége, minden

sajnddisaga ellenére sem vesziti el ez a vilag a maga jellegzetes, lokalis,



sudvarteres” vonatkozasait. Igaza van a kotet egyik kritikusanak, Pieldner
Juditnak, ,,a dertin, a poénokon atdereng egy régié multja és jelene, olykor
gyomorszorito, fajdalmas realitasa.”

Fekete Vince koltoi-iroi vilaganak pedig az az egyik sajatossaga, hogy ezzel a
prozakotettel vissza is érkeztlink a kdltészetéhez. Nem véletlendl kapta ugyanis
a kotet modositott, némely irdssal szegényitett, némely Ujabb irassal gazdagitott,
de azonos cimii 2014-es, friss kiaddsa a kovetkezd mottét: ,,Vargavaros.
El6futamok egy verseskotethez.” Mintha csak egy késziild verseskotet
eléfutamai lennének ezek a prozai irdsok. Mikozben azt is gondolhatnank, hogy
részben mar meg is van irva a VVargavaros, hiszen a 2010-es Védett vidék cimi,
kotet elsé ciklusanak versei (Vargavaros. Szdzadeld, Vasarvaros, Rozsapiac)
megidézik, Ujjateremtik azt. Kézdivasarhely (féként a régi, de talan a mai is) és
kornyéke Fekete Vince védett vidékei kozé tartozik, miként az a tagabb
természeti kdrnyezet, t4j is, amelynek szemlélodésébe oly kedvtelve feledkezik
bele. llia Mihaly irja: Azt hiszem, hogy Aprily 6ta senki nem hajolt ilyen
figyelemmel és szeretettel az erdélyi tajhoz versben, mint Fekete Vince.” A
tajban pedig mindig ott a hozzahajold ember, és az emberben is mindig ott a taj,
Fekete verseiben az ember és a taj lelkisége eredeti és emlékezetes mddon hat
egymasra, épll egymasba (,,a vidék magaba szippantja, elnyeli, / beissza testét”
— Felissza mind). A védett vidékek az otthonossé lakott, sajatté tett vidékek,
amelyek igazan beldl vannak, lasd Kanyadi Sandor. llyen az az igen gazdag
irodalmi hagyomanyvildg is, amely a nyugatosoktdl (Babits, Kosztolanyi,
Radndti, Jékely) az erdélyi elédokig, kortarsakig (Szilagyi Domokos, Letay
Lajos, Kanyadi, Kiraly Laszld, Lovetei Lazar LaszI0) ivel. S ilyen a személyes
életit minden fontossd, megdérzendévé, értékké valt, tett mozzanata a

gyermekkortdl a szerelmekig.



